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國家環境研究院
環境檢測標準方法審議會第 386次會議

會議紀錄
一、時間：115 年 7 月 21 日（星期二）上午 10 時

二、地點：本院 5 樓 R533 簡報室

三、主席：巫月春召集人                     紀錄：郭瓊梅

四、出（列）席單位及人員：

出席委員：

王家麟委員 何國榮委員 施敏華委員 洪綸駿委員

翁英明委員 張小萍委員 陳成裕委員 黃守潔委員

葉雨松委員 熊同銘委員

請假委員：

王家蓁委員 何秀美委員 吳義林委員 李慧玲委員

凌永健委員 張木彬委員 陳兩興委員 陳秋雲委員

陳家揚委員 董瑞安委員 華梅英委員 劉秀美委員

列席人員：

本部資源循環署（請假）

本部化學物質管理署（請假）

本部環境管理署（請假）

本院檢測技術中心： 李其欣研究員、吳仲平科長

許令宜科長、潘銓泰副研究員

金孝義專員、張顓鵬助理研究員

蔡清蘭特約環技師

本院檢測認證中心： 陳重方科長

五、主席致詞：（略）

六、上次審議結果辦理情形報告（洽悉）

七、檢測方法審議結果：
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（一） 一般廢棄物（垃圾）採樣方法(NIEA R124.01C)（草
案）（技術中心金孝義）

1、提案單位說明事項：

(1)方法草案研訂緣由說明及重點摘要：略。

(2)研商會及預告期間各界意見：如附件。

(3)建議事項回應說明：如附件。

2、審查委員意見：

(1)方法草案文字修正建議：

A.六、（三）2.採樣樣品數：

(a)「採樣時之計算樣品數係以一 0.1 立方公
尺…」修正為「採樣時之計算樣品數係以 
0.1 立方公尺…」。

(b)「採樣樣品數 n 之計算必須滿足所需的測
量精密度，…」修正為「採樣樣品數 n 之
計算必須滿足所需的精密度，…」。

(c)採樣數計算公式中分母之「X—」修正為以
「x̄ 」表示，另公式說明之「t*：採樣數 n0

及所要求信賴區間對應的統計學參數，
…」修正為「t*：採樣數 n0及所要求 80 % 
信賴區間對應的統計學參數，…」。

B.六、（四）3.(3)B.「無法破碎者…各項組成
比  例  」修正為「無法破碎者…各項組成比
率」。

C.六、（四）3.(5)「分別以…，並記錄各別之
重量」修正為「分別以…，並記錄各別之
重量及  計算各分類項目之比率  」。

D.八、結果處理「…並視需要，進行三成分
分析」修正為「…並視需要，進行成分分
析」。

H.表一之標題「在 95 %  精密度下 80 %信賴
度之採樣 t*分配表」修正為「在 95 %  精
密度下 80 % （雙邊）信賴度之採樣 t*分配
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表」；另刪除「註      b  ：表中之值分別指在   
95 %     精密度下之     90 %     或     80 %     信賴度  
值。」。

3、提案單位回應：依審查委員意見修正及確認。

4、審查結論：依審查意見修正及確認後，辦理公告
事宜。

（二） 環境用藥禁止含有成分檢測方法－氣相層析質譜儀法
(NIEA D910.04B)（草案）（檢測技術中心張顓鵬）

1、提案單位說明事項：

(1)方法草案研訂緣由說明及重點摘要：略。

(2)研商會及預告期間各界意見：無。

(3)建議事項回應說明：無。

2、審查委員意見：

(1)方法草案文字修正建議：

A.方法內文提及之「氣相層析質譜儀」之英文
全名中間無須加斜線，請修正。

B.四、設備與材料（九）氣相層析質議儀及
（十）頂空氣相層析質議儀中之 2.「偵測
器」部分，建議將「偵測器」修正為「質
譜儀」。

C.四、設備與材料（十一）數據處理及圖譜資
料庫系統「氣相層析質譜儀應有具數據處
理及定量的軟體」修正為「氣相層析質譜
儀應有具數據處理功能的軟體」。

D.四、設備與材料（十二）「氦氣：純度
99.999%，或以上」修正為「氦氣：純度
99.999%以上」。

E.七、步驟（四）初步定性分析「當比對分數
達 60 分以上（…，以滿分之  60%以上為判
定標準）」修正為「當比對分數達 60 分以
上（…，以 60%以上為判定標準）」。
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F. 七、步驟（五）2.刪除後段文字「；檢量線
標準溶液其濃度範圍須涵蓋真實樣品之預
估濃度或氣相層析質譜儀的偵測線性範圍
內之濃度」。

G.八、結果處理「樣品完成初步定性分析後，
其比對分數如未達 60 分，以定性未檢出禁
止含有成分出具報告；…」修正為「樣品
完成初步定性分析後，其比對分數如未達
60 分，以未檢出禁止含有成分出具報告；
…」。

G.九、品質管制（二）空白樣品分析「…應小
於檢量線最低濃度的 1/10。」修正為「…
應小於檢量線最低點濃度的 1/10。」

H.九、品質管制（五）報告處理「另外標示檢
量線最低濃度的 1/10。」修正為「另外標
示檢量線最低點濃度的 1/10。」。

(2)一、方法概要中，建議增加描述「初步定量分
析」相關敘述文字，以使閱讀者瞭解方法流
程。

(3)八、結果處理（一）2.(1)待測物特徵離子建議
增加說明或舉例。

(5)八、結果處理（一）2.(2)建議說明定量離子與
各定性離子對應之依據來源。

3、提案單位回應：依審查委員意見修正及確認。

4、審查結論：依審查意見修正及確認後，辦理公告
事宜。

（三） 有機類化學物質檢測方法－定性及定量分析法(NIEA 
T101.15C)（草案）（檢測技術中心蔡清蘭）

1、提案單位說明事項：

(1)方法草案研訂緣由說明及重點摘要：略。

(2)研商會及預告期間各界意見：無。

(3)建議事項回應說明：無。
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2、審查委員意見：

(1)七、步驟、（一） 2.(1)「待測物與標準品的
相對滯留時間...」修正為「測物與內標準品的
相對滯留時間...」。

(2)註 5：質量準確度(Mass accuracy)之計算公式
中之英文用語請修正為以中文名詞表示。

3、提案單位回應：依審查委員意見修正及確認。

4、審查結論：依審查意見修正及確認後，辦理公告
事宜。

八、討論事項：無。

九、臨時動議：無。

十、會議結論：

（一）依審查意見修正及確認後，辦理公告等事宜。

（二）請於下次會議報告本次審查決議事項辦理情形。

十一、散會：上午 11 時 40 分。
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附件　研商會及預告期間各界意見

草案名稱：一般廢棄物（垃圾）採樣方法

方法編碼：NIEA R124.01C

資源循環署回收基金會
意見 本院回應

垃圾採樣數據登錄表之可燃物塑膠類
「平板包材」，應修正改為「塑膠平板
包材及非平板類免洗餐具」。

■參採

一般垃圾組成材樣分析項目之定義說明

即參考圖樣:
1.塑膠類的一次性用品類中的定義說明
「餐具（容器）」與「平板包材」項目
之平板容器內「餐具」重複。
2. 塑膠類的「平板包材」項目應修正為
「塑膠平板包材及非平板類免洗餐
具」，並區分為「塑膠平板容器與非平
板類免洗餐具」、「塑膠襯墊及泡殼」
兩類即可。
3.其中，「塑膠平板容器與非平板類免
洗餐具」之定義說明請修正為：指以塑
膠或生質塑膠製成之平板加工製成之容
器或容器之蓋（例如盒、蓋、盤、托
盤、速食容器、免洗餐具等平板容器）
或非以塑膠平板加工製成之塑膠材質免
洗餐具。

■參採

環境管理署
「表三、一般垃圾組成採樣分析項目之
定義說明及參考圖」，廚餘類參考圖樣
之文字說明（澎湖縣及花蓮縣收受廚
餘），建議予以刪除。

■參採

嘉南藥理大學王怡敦助理教授

二、 (二 )統計 114 年全台灣 25 座焚化
廠，除了嘉義市焚化廠，其他焚化廠都
有收受事業廢棄物，方法是否明確排除
貯坑採樣。

■未參採

說明

1.因三、干擾（三）已有相關

文字敘述。

三、(一)民眾將垃圾集中於垃圾包後丟
棄於壓縮車內，壓縮車進行垃圾推擠壓
縮過程中亦會將流出水分進行收集，因

■參採
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此在傾卸平台採樣條件下，樣品之濕基
物理組成受降雨影響有限，乾基物理組
成則沒有影響建議放寬天候限制，或於
可遮蔽不受降雨影響處即可，惟須於採
樣紀錄表備註說明。
三、 (三 )統計 114 年全台灣 25 座焚化
廠，除了嘉義市焚化廠，其他焚化廠都
有收受事業廢棄物，方法是否明確排除
貯坑採樣。

■未參採

說明

1.因三、干擾（三）已有相關

文字敘述。

三、(四)與六、(四)早期為了精算並設計
垃圾於焚化爐燃燒時之實際燃燒熱值，
因此物理組成必須在採樣現場立即進
行，以防止水分蒸發造成熱值分析計算
誤差實務上在採樣現場執行分類，除了
須考慮作業場所動線等職安問題、照明
不足且人員穿著防護衣執行分類、稱重
與紀錄，除增加分析作業難度，亦影響
分析作業時間，並未降低對於水分蒸發
之疑慮建議樣品於採集後，立即以適當
樣品容器或不吸水之塑料袋承裝，並將
袋口束緊，室溫或 10 度 C 以下冷藏保存
運送，即可降低水分干擾疑慮且務實可
行，樣品送至實驗室後應立即分析，在
適當分類分析之實驗室環境下，不僅保
護檢測人員之作業安全，亦可加速分類
工作減少誤差台灣現階段已掌握焚化廠
建置必要設計參數，對於水分資訊之需
求不若當年焚化廠設計建造階段敏感，
反而因為廚餘回收及焚化廠收受事廢之
政策，導致熱值太高而需控制投料頻率
從民眾家中產生之垃圾、丟棄垃圾於壓
縮車後經擠壓排水、現場取樣及四分法
縮分到貯坑抓取投料，各階段垃圾之含
水率已明顯不同，堅持現場分類之水分
誤差疑慮已是鳳毛麟角之差。

■參採

四、 (一 )重型攪拌工具就目前現況而
言，大抵僅台北市有提供鏟裝機具配
置，其他單位將無法符合要求。

■未參採

說明

1.採樣設備依採樣現場狀況，

保留選擇使用。

六、採樣與保存 ■部分參採
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1.建議刪除六、…他目的（如堆肥、焚

化貯坑等），目的通常是定期檢測、工

程驗收、計畫承諾…等堆肥是基質或樣

品屬性；焚化貯坑是地點。

2.目的建議改為基質屬性、特性。

說明

1.因確認無焚化貯坑之適用，

刪除焚化貯坑。

2.可在目的中以說明基質屬
性、特性。

六、(三)確實性…建議改為比較性、準
確性。

■參採

六、(三)由於單位容積重受壓縮比、裝
填密度與堆疊方式干擾影響甚鉅，以單
位容積重當作變異係數作為統計與決策
依據明顯不合適建議導入 ASTM D5231 
的「主導成分」概念，引入具備政策導
向的「主導成分質量分率預估法」，改
以「主導成分」 (governing component) 
，指定單一垃圾類別作為計算變異數的
主導成分，俾利研判符合政策目的之決
策基準。

■未參採

說明

1.依據ASTM D5231內文，主

導成分是指確認已知垃圾中皆

為為單一垃圾類別(例如:報

紙、塑膠、庭院廢棄物等)所

選取之計算參數值，但是台灣

目前一般廢棄物垃圾車無收取

單一垃圾類別。

六、(四)網格法之技術層面極高，實務
上幾乎無法執行。

■未參採

說明

1.保留可以現況選擇或規劃。

六、(四)2.(1)小袋裝廚餘不破袋，建議增
列後續作法。
破袋後之垃圾包應移除或仍加入攪拌與
後續分類，建議加以說明，實務上各採
樣單位之作法與定義各異，亦影響最終
數據結果。

■未參採

說明

1.六、(四)3.(3)有相關作法：

「垃圾中的複合物品，易判定

可分割拆解者，應將其分割拆

解後依其材質分類置入適當之

貯存容器中。」。

六、(四)2.(2)A.…重「覆」前述動作，共
三次…修改為重「複」前述動作，共三
次…

■參採

六、(四)2.(2)C.…小於等於 10%
以內時，…小於等於 5 % …。

■未參採

說明

1.與方法表示意義相同。

六、(四)3.偏遠或特別是外島地區明確無
法在 24 小時內完成，建議改為盡量(速)
於 24 小時內完成，實務上離島，例如馬

■未參採

說明

1.樣品重量在 24 小時內不會有
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祖樣品可能會有採樣後 7天才抵達實驗
室情形因為樣品存放空間及異味問題執
行單位多會盡速完成分類分析。

明顯改變。

六、(四)3.經過篩後，5mm 以下樣品如
樣品含砂土，仍歸類於其他可燃物嗎？

■未參採

說明

1.依表二可歸類為不可燃物/其

他不可燃物，如方法第 16

頁。

六、(五)2.偏遠或特別是外島地區明確無
法在 24 小時內完成，建議改為盡量(速)
於 24 小時內完成，實務上離島，例如馬
祖樣品可能會有採樣後 7天才抵達實驗
室情形。因為樣品存放空間及異味問題
執行單位多會盡速完成分類分析。

■未參採

說明

1.樣品重量在 24 小時內不會有

明顯改變。

六、(五)5.攜回之樣品通常有 10 公斤左
右，4 度 C 冷藏在樣品敏感度應無必
要，在運送過程實難達到，建議訂在 10
度 C，一般物流冷藏也可達到。

■未參採

說明

1.此處係指樣品送回實驗室的

保存溫度。

九、(二)建議明確定義在最終樣品之兩
次。

■參採
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